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Der Gesetzgeber muss die Opfer
von Spatschaden schutzen
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Neue Technologien und
Fertigungsstoffe wie
Handystrahlung oder
Nanopartikel kénnen
Risiken bergen oder -
zum Beispiel im Fall von
Asbest — Spitschiden
verursachen. Da muss der
Gesetzgeber nachbessern,

42

1. Einleitung

In einem neuwen Grundsarzent-
scheid har das Bundesgericht vor
wenigen Monaten seine Reche-
sprechung dahingehend bestirigt,
dass bei Geltendmachungen eines
vertraglichen Hafung durch ei-
nen Arbeitnehmer der Bepinn der
zehnjihrigen Verjihrungsfrise ge-
mass Art, 127 OR weiterhin aul
Zeitpunke
Vertragsverletzung durch den Ar-

den der  positiven
beitgeber abzustellen sei.? Damir
erachiete das Bundesgericht die
Forderungen der Hinterblichenen

cines Ashestoplers als verjihrt, ob-

wohl im Zeitpunkt der unge- |

schiitzten Asbestexposition am Ar-
beitsplate und damit behaupreter
positiver Vertragsverlerzung cin fi-
nanzieller Schaden zufolge der
i'.Lhr.-'.{:l'l:|1|:r.‘i.'||1|-:ll|:J1. Latenz bis zum
Aushruch der tddlich verlaufen-
noch

den Berufskrankheit gar

]1iC|]l I.'I!lhl.'l]lLll.:ﬂ '\.'.-'il:l'.2 :f:{l'-"ﬂl’ ]'I;I,I-

te das Bundesgericht bereits in ei- |
nem anderen Grundsatzureil Far- |

derungen gegeniiber der Suva ge- |

sriiczr auf Are 20 des Veranowort-
lichkeitsgeserzes des Bundes im
Zusammenhang mit Asbestschi-
den als verwirke erachrer.®

Diese beiden Urteile des Bun.
desgerichres rufen in Erinnerung,

| rigen

dass nicht nur im Zusammenhang |

mit einet Asbestexposition bei Per- |

sonen  sogenannte  Spitschiden
{oder auch Langzeitschiiden) ent-
stehen kinnen. So wurde vor we-
nigen Monaten auch einer breite-
ren Offentlichkeir eine Studie im
Zusammenhang mit den Gesund-
heitsrisiken durch Nanopartikel
vorgestellr.4

Dlie 5E1iit$|:l1:idcnspmlﬂ{:matil{
wird akruell mir der Arombkata-
strophe von Fukushima in Japan
allzu deutlich vor Augen gefithre.

[as Geltendmachen von Spiir-
schiiden kollidiert jedoch mic des
bisherigen restrikiiven Rechuspre
chung des Bundesgerichies zum
Beginn der Verjihrungsfristen,

2. Spatfolgen neuer
Technologien

Neue Technologien und Werkstol-
fe. die in Industrie und Wirtschaft
mannigfach genutet werden, ber-
gen Risiken in sich, deren Tragwei-
te bei Inverkehrbringen  noch
nicht abgeschivet werden kann,
weil Langzeistudien und Erfah-
rung fehlen. Wihrend im Bereich
der Manotechnologie im Zusam-
menhang mit den Risiken ven
Titandioxid-Nanopartikeln afen-

bar nun erste aufschlussreiche Sm- |

dien  vorliegen.®  scheine  im
Bereich Mohilfunkserahlen
unter den Wissenschaltern noch

der

keine Klarheit ber die Schidlich-
keit zu hermschen. Dabei gehr es
vor allem um das Risiko der Ver-
ursachung von Hirntumoren zu-
Fulg{.- regelmissigen und langiiﬂl-
Gebrauchs  von Mahil-
relefonen.®

Die zunchmende Verbreitung
von potenziell gesundheitsgefihe-
denden neven Technologien muss
in rechtlicher Hinsiche dazu fith-

ren, dass der Geserzpeber de lege

| ferenda die sich stellende Verjih-

rungs- und  Verwirkungsproble-
matik angi.:hl:. sumal die enspre-
chenden risikobehafieren Produk-
te teilweise bereits seit vielen Jah-
ren im Umlaut sind und von zahl-
reichen Endverbrauchern rege pe-
nutzt werden. Dias Beispiel Asbest

missens e, Dies wurde zwi
schenzeithich auch von der Polink
anerkanmt und cine entsprechende
Maotion ist im pationalen Parla-
ment in Bern eingereicht worden.
Diese har darn gelithrr, dass der
Geserepeber nun im Zusammen-
hang
verjahrungsrechtlichen  Bestum-
mungen des OR ein Vernehmlas-

mit der Revision  der

sungsvertahren durchiithre.

Auch bei ."i;'rihh-.h:i:h:ll p‘i]l. dass
eine |'|:1|:-T1II1F| sowahl aus Vertrags-
als auch Delikrsrecht Fﬁ:huml ge-
macht werden kann {(Anspruchs-
konkurrenz swischen v{:rll':lg“L]wr
unel ausservertraglicher Haftung),
Fine subsidiire ﬂllspruthngl'umi-
|'.1gn' :'rt_:ihl sich sudem aus dem
Upﬁ'rhi]I-r.'g::x:.'l'.r..

Die Haf-
tungsgrundlagen wurden  durch

delikiseechtlichen

das Einfithren des Bundesgeserzes
die  Produkechattpfliche
{PrHG)? und der darin statuierten
Kausalbafiung erweitert,

Neu dazugereeten ist akiuell das
Bundesgeserz iiber die Produkee-
sicherheit (PrSG).8

Die Praxis des Bundesgerichees
zur Verjihrung wird den Anfor-
derungen an Spérschiden nich
gerecht, wie nachsichend aufzu-
weigen ist,

iiber

3. Vertragliche
Haiftung

3.1 Kaufvertrag
Zahlreiche auf dem Markr durch

| die Konsumenten erstehbare Pro-

mit seinen Spitlolgen har gezeige, |

dass die g{:h‘.cmlc neuste Praxis des
Bundesgerichtes v verjihrungs-

rechelich unbefriedigenden Ergeb-

dulkre wie Farben, Kmmr_-tikpm-
dukre, Sonnencremen, Medika-
mente, Zahnpasta sowie Lebens-

| miceelfarbstofte enthalten mitder-

Die
mit

weile  Nanotechnologie,®

Endverbraucher  schlicssen
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den  jeweiligen  Vetkaubstellen
(Laden, Tankstellenshaps, Online-
Verkaufsgesellschafven usw.) cinen
Kaufvertrag  im  Sinne  von
Art. 184 . OR ab.10 Fir Schiden
gelangen damir die vertragsrechi-
lichen Verjihrngsbestimmungen
des OR zur Anwendung, die - wie

untenstehend  aufgeacigt - bei
Langeeischiden nach  akoeller
bundesgerichtlicher  Praxis  ins

Michrs fihren.

3.2 Arbeitsvertrag

Im Ureil 4A_ 24972010 vom
16. November 20000 hawe  die
L zivilrechtliche Abicilung des
Bundesgerichees die Grundsice
der vertraglichen Haftung eines
Arbeirgebers  gegenitber  einem
Arbeitnehmer nach Ashestexposi-
tion und mehr als 15 Jahre spiter
auftretender Krebserkrankung zu
priifen und hat dabei an der bishe-
rigen, mit dem sogenannien Uhr-
macherinnenfall?' cingeliuteten
Praxis festgehalten.

Medizinisch speziell an den As-
bestfallen ist, dass die Latenzzeir
bis wum Ausbruch der berufs-
bedingten Krebserkrankung fast
immer mehr als zehin Jahre beigr
Die Krankheit und damic der
Schaden enwstehr folglich regel-
miissig erst mehr als zehn Jahre
nach der Exposition; es handelr
sich um typische Langeeitschiden.

Das Bundesgericht har zur da-
mit einhergehenden verjihrungs-
rechichen Problematik in Erwi-
gung 2.2 des Urteils fesigehalten,
was folge:

«Mit Ablauf von zchn Jahren
verjihren alle Forderungen, fir die
das Bundeszivilrechr niche erwas
anderes bestimme {Ar. 127 OR).
Diese Norm gilt unter anderem
fiir die aus der Verletzung verteag-
licher Plichten entstchenden For-
derungen auf Leistung von Scha-
denersatz. und Genugruung. Der
Beginn der Verjithrungsfrist unter-
steht in diesen Fillen Are. 130
Abs. 1 OR, das heisst die zehn-
jihrige allgemeine Verjihrungs-
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frisc liuft von der Filligkeir der
Forderung an, und zwar unabhin-
gig daven, ob der Gliubiger seine
Forderung kennt (BGE 87 11 153

E. 3¢, 5.163; BGES3 11 336 E. 3b, |

8.3420).
Weiter hile das Bundesgerich
unter Erwigung 2.3 Folgendes

fest: «Die Plliche des Schuldners, I
Schadenersatz und  Genugruung |

zu leisten, und das Rechr des Gliu-

bigers, sie zu verlangen, entstehen |

nach der Rechesprechung  des

ﬂul!dt:sgtrichts nicht erst, wenn |

dieser die Folgen der Pichverler-
zung erkennen kann, Beruhen sic
auf einer Korperverletzung, so er-
wachsen sic im Zeitpunke, in dem
der Schuldner pflichrwidrigerwei-
se auf den Leib des andem ein-

wirke. Dhas [olge aus Are. 46 Abs. 2 |

OR. der iiberflissig wiire, wenn
erst die Eckennbarkeit und Fest-
stellbarkeit der Fulg:n der Verlet-

eung dem Gliubiger cin Recht auf I

Ersatz des Schadens sowic auf
Genugtuung und als Ausfluss des

matericllen Rechts den Anspruch |
aul Rechisschuer (BGE 86 11 41 |

E. 4. 44 £) giibe.

Art, 46 Abs, 2 OR gilt niche nur |

fiir unerlaubte Handlungen, son-
dern kraft der Verweisung des
Art. 99 Abs. 3 OR auch Fir ver-
tragswidriges Verhalten. Der Ver-
letzte kann vom Zeitpunke der
Verlerzung an verlangen, dass ihm
der Schuldner allen aus jhe er-
wachsenen Schaden, auch den erst
kiinftig in Erscheinung tretenden,
erserze und thm Genugruung leis-
te (BGE 87 11155 E. 3b 5. 162 ).
Wenn die Zeit der Erfiillung we-

der durch Vertrag noch durch die

Matur des Rechrsverhiltnisses be-
stimmt ist, kann gemdss Are. 75
OR sogleich geleister und gefor-
dert werden.

Die Forderungen auf Schaden-
ersatz und Genugruung aus ver-
tragswidriger  Kdrperverlerzung
werden daher nach der Rechespre-
chung des Bundesgerichis grund-
satzlich sogleich mit der Verer
zung der vertraglichen Piche fil-

_—

(-]
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BGE 4 2492000 vorn 1 L2000, Phe Probdemank
v H!lhhhdxh‘il dureh ."'.'IITE'\.H‘:IFHHI:HHII beschatrigte
his daro die Genchie vor allem im z.us:mrm,-n'uu“
mit Arbeitsverhiliniven, bei denen Arbeitnehmer am
.ﬁl'l:ll:l[hp'].l.lr dem Asheststauh AUSPCICTEL WArE,

Siche hlerrn auch die Herirhunﬂﬂung in der

N vom |L2.2001: -"l."'ﬂijhrung bei Asbest-Tid.
BGE 136 11187,

Siche hicro NAZ vom 19123011 «Manoparikel

der newe Ashests, sowle Tages-Anzeiger online

voi 18.1.2001; «Inhaltssoffe von Zahnpasia sind
offenbar so gefahrlich wie Asbest.s

Sieche NZZ 000, In einer Stdie wurde ein enteiingd-
licher Effekr von Nano- T in Lunge und Bauchfell
lestgestelly, der dem in Zusammenhang mit Ashes
hervorgerufenen dhnlich ise.

Zu dieser Problemarik siche MAZ vom 12,5.2010:
«Risikoforschung und kein Ende.« Erwdhnensvert

ist an dieser Stelle var allem die sogenannte <Inger-
phone-Studics, cline grossangelegte europiische
Uneersuchung unter Lestung der Weltgenundheies-
organisation fum Susammenhang von Handysteahlen
und Tumoren,

SR 221112 944,

SR 93011

Siehe hiersu NZ vom 19.1.2001: «Nanopartikel -
der pewe Asheu?s, sowie Tages-Anzeiger online

vam [8.L.2011: lnhaltsoffe von Zahnpasta sind
offenbar o gefihrlich wie Ashest.s

10 Basler Kommentar Obligationenrechr 1, Kaoller,

A B OR NI

11 BGE Lk T1 134
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lig (BGE 87 11 155 E, 3¢, 5. 163
BGE 06 11134 1. 24, 5. 139), wo-
mit die Verjihrung ab diesem
Zeirpunkt e laufen beginne.

Das Bundesgericht  iibersicht
dabei, dass bei der vertraglichen
Hafung sowahl Wortlaut als auch
der Sinn des Geserzes daliir spre-
chen, die Verjithrung erse ab
Filligheit der Forderung anlaulen
2t lassen, den dies a quo also auf
den Zeitpunkr des erkennbaren
Schadenseintritts zu serzen. Diese
Handhabe hitte den Wortlaur und
die Svstematik des Geserzes hinrer
sich; in Are, 130 OR wird aus-
driicklich festgehalten, dass dic
Verjahrung  einer  vertraglichen
Forderung mit deren Filligkei
beginnt.

Dler Hinweis auf Art, 46 Abs, 2
OR st sachfremd; diese Bestim-
mung tangiert nicht Spitschiiden,
sondern bei bereits bekanntem
Schaden dessen zukiinfiigen Ver-
lauf und dessen Abgeltung, Aber
auch inhaltlich vermag das Ureeil
des Bundesgeriches niche zu iber-
eengen: dass etwas verjihren soll,
bevor es iiberhaupt 2u existicren
beginne, iiberstrapaziert die Logik.
Dasselbe gile, wenn das Bundes-

geriche  hierores  ausfither,  der |

Geschadigre hiire dic Maglich-

keit, nota bene noch niche exisien-

te Schadcncrsztzﬁ}rdr.'rut:gt:n in- |

nerhalh von zchn Jahren nach Ex-
position geltend 20 machen: Wo
{noch) nichis ist, kann auch niches
gelordert werden.

Bereits der erwihnee Uhrma-
cherinnenfall ist damals auf erheb-
liche Kritik in der Lehre gestossen;
hewte il die diberwiegende Lehre
die Ansiche des Bundesgeriches
zum Verjihrungsbeginn bei ver-
traglicher  Schadenersatzpflich
nicht.12

Dias Urteil des Bundesgeriches
ist zu bedavern, Schon der Wort-
laut der gesetzlichen Regelung von
Are 130 OR spricht fiir einen Ver-
jihrungshepinn ab Aufireten und
Kenntnis des Schadens; auch die
seitgemisse Auslegung vor dem

Hintergrund eines immer grivse- |

pen Potenedals lir [.1|sg.'.t'i1u:i1ii:1+:l1
hiirte nahiegelegr, den Ulemachie
rinnentall zu korrigicren,

deliktische Verjihrungsregel  bei
Schiden, dic innerhalb der Verjih-

1'l:|igﬂ'ri.'.l micht Teststellbar sind,

[ie Dikrion des Bundesgerichrs |

fihrt dazu, dass Asbestopler und
andere van Langzeitschiiden Be-
troffenc ihre Anspriiche inhaltich
nicht gerichtlich beureeilen lassen
kimnen, was den von Art, 6
EMRE garantierten E:Jg.mg wm
Crerichr verleren, Dhas Ashese-Ureedl
des “'lllull.'ng:.'ril:l'l[a vom 16, Mo-

chentalls den .-'"l.nnprm.h gemiiss
EMREK aul Zugang sum Gerichr,

4.2 Produktehaftpflicht

Die Bestimmungen des Produkre:

| hatipllichigesetzes (PrHG) erfas

vember 2010 wurde swischenzeir- |

lich in Srrassburg angefochten,

4. Ausservertragliche
Haftung

4.1 Unerlaubte Handlung
Mebst der vertraglichen Hafrung
hestcht dic ausservertragliche so-
genannee  Delikishafiung  nach
Art. 41 ff, OR,

Hier ist die Verjihrungshiirde
vom Geseizeswortlaur her inner-
staatlich ratsichlich hither geserar,
wird doch in Are. 60 OR aus-
driicklich festgehalten, der Verjih-
rungslaul beginne ab der schidi-
genden Handlung. Aus systemari-
scher Sicht ergibt dies Sinn, isc
doch bei der delikeischen Hatung
die Bindung der Parteien im Re-
gelfall wufillig; bei der Vertrags-
haftung indes gewalls.

Die deliktische Haftung ist mit
der strafrechrlichen Verantwor-
lichkeir wverwandr (Widerrechi-
lichkeit): das Bundesgericht har
in strafrechtlicher Hinsichr bei
Asbestfillen denn auch ausdriick-
lich festgehalten, der Titer habe
aus Gritnden der Spezialprivent-
an das Recht des Verwirkens. 13 Im
pleichen Entscheid hae die seraf-
rechtliche Abeeilung des Bundes-
gerichres aber ausdriicklich darauf

hingewicsen, in  zivilrechdicher |
Hinsicht beschrinke eine analog |

dem Steafrecht gehandhabre Ver-
jihrungsregelung den Anspruch
gemiss EMRE auf Zugang sum
Gericht.'* Deswegen verleta die

sen auch Langreischiden. Der
Hersteller halter, falls ein Konsu-
ment durch Fehlerhaftigheit einen
Schaden erleider. 15 Das Produk-
wehattpllichigeserz  staruiert  in
Art, 9 und 10 eine relative Verjih-
rings- und eine absolure Verwir-
kungsfrist. Schadenersarzansprii-
che verjihren drei Jahre nach dem
lag, an dem der Geschiidigte
Kennenis vom Schaden, dem Feh-
h.'l' lllld WO dﬂl l’frﬁ[]l] f.[r_'r HL'r-
stellerind/Importeurin erlangr hat
oder  hiicee  erlangen  miissen.
Ciemiss At 10 PrHG verwirken
eudem Anspriiche zehn Jahre nach
dem Tag, an dem die Herseellerin
das Produkr, das den Schaden ver-
ursache hat, in Verkehr gebracht
har. Dhe Verwirkungsfrise gile da-
bei als gewahrr, wenn gegen die
Herstellerin binnen zehn [ahren
geklagr wird.

Generell schwierig gestalret sich
bei Langeeitschiden der Nachweis
des narirlichen Kausalzusammen-
hangs ewischen dem schidigenden
Material oder der schadigenden
Immission und dem Gesundheirs-
schaden, Dies aeigt sich heute
dentlich  bei den  AsbestBillen,
Wihrend  die  Krebserkrankung
Mesotheliom anerkannrermassen
fast ausschliesslich auf Ashestexpo-
sitton zuriickzufithren ist, kann
Lungenkrebs asbesthedingr, aber
auch ohne Ashestexposition auf-
treten. Die sozialvenicherungs-
rechtliche Praxis aus dem UVG
behiltt sich fiir die Kausalivivstrage
einer normativen Regelung mach
Immissionsjahren, V8 die dem Ein-
zelfall indes kaum gerecht wird,

Das Bundesgeriche hat bereits in
BGE 133 111 81 im Zusammen-
hang mic der Beweislst des Ge-
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schiidigren bei Produkechaliplich
entschieden, dass es ausreichend
sei, wenn der Geschidigte beweist,
dass das Produle nichr die Sicher-
heit aubwies, die der Durch-
schnittshonsument unter Beriick-
sichtigung der Umstinde berech-
tigrerweise erwarten durfie — die
genaue  Ursache des  Fehlers
braucht der Geschidigee hingegen

nicht zu beweisen, Diese Rechr- |

sprechung hilft dem Geschiidigren
jedoch bei der Kausalicit des Ge-
sundheitsschadens niche weiter,

In zeitlicher Hinsiche besonders
problemartisch ist die zehnjibrige,
absolute Verwitkungsfrise pemiiss
Arr, 10 Abs, | PrHG, Damir stelle
sich bei Langzeitschiiden das glei-
che Dilemma wie bei der verirag-
lichen Haftung, zugespicat durch
den Umstand, dass es sich hier
nicht um eine Yerjihrungs-, son-
dern sogar um eine Yerwirkungs-
frist handelt, die nicht einmal
ciner  Verjihrungsunterbrechung
zuginglich ist.

5. Gesetz uber die
Produktesicherheit

Am L Juli 2000 ist das neue Bun- _

desgesetz tiber die Produkiesicher-
heit (PeSG) in Kraft getreren.t7
Germiss Art. 1 Abs, 1 PrSG sollen
mit dem Geserz die Sicherheit von
Produkten gewibrleister und der
grenziiberschreitende freic Waren-
verkehr erleichtere werden, Dass es
indes auch beim PrSG um die In-
regritit van Menschen, nicht aber
van Produkeen geh, wird in Are, 3
Abs. 1 klargescellr, 18 Damit kiin-
nen auch Geschiidigre ausserver-
tragliche Schadenersatzanspriiche
gestiitzt aub Art, 41 OR gelrend
machen, sobald die Schurznormen
des PrsG verlerzr werden. 19
Allerdings eriibrigr es sich, sich
fiir die Geltendmachung von
Schadenersarz-  und  Genugru-
ungsanspritchen auf das PrSG zu
berufen, sofern die Vorausserzun-
gen fir eine Halwung gemiiss

teressicrenden Kontext der Verjiah-
rung, bezichungsweise Verwirkung
der Anspriche eines Geschadigren
ist jedoch relevant, dass die im
Prst enthalienen Meldepflichien
keiner zeitlichen Begrenzung un-
terlicgen. Somit ist es denkbar,
dass bei cinem langlebigen I'ro-
dukr erst nach iiber wehin Jahren
und damit nach der absoluren Ver
witkungslrist  gemiss At 10
PeHG — ein Produktlehler auf-
tapchr, der eine Meldepflichr aus-
st

Wird die Meldepflicht miss-
achter, macht sich der Melde-
pllichtige nach dem PrSG siral-
bar.21 Diese zeitlich unbeschrink-

e H.'tf:ung bei Vorliegen eines |

Verschuldens stdsst in der Litera-
tur teilweise auf Kritik.22 Indes
haben gerade die Erfahrungen mi
Ashestopfern  gezeigr, dass bei
Langzeischiden  Handlungshe-
darl besteht. Gerade auch mir
Blick aul die Asbestopfer ist im
wustindigen  Departement, dem
EJPD, die Revision von Art G0
R an die Hand genommen wor-
den, welche die Einfiihrung deur-
lich lingerer Verjihrungsfristen
vorsichy.

6. Offentlichrechtliche

| Verantwortlichkeit

PrHG gegeben sind. 20 Im hier in- |
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Im Uteil des Bundesgerichies
8C_470/2009 vom 19, Januar
2010 (BGE 136 11 187) hatee sich

das Gericht mit der Frage der Ver- |

jihrung bei Srarshaftung (Suva)

auseinanderzuserzen. Es kam zum |

Schluss, der klare Wortlaur von
Art, 200 Abs, | Veranowortlichkeirs-
gesetz (VG), der unabhiingiy vom
Schadenseinerite  eine  absolute
zehnjihrige Verwirkungsfrist ab
letzter schidigender Handlung/
Unn:r]:l.snmg sratuiere, sel mass-
gebend und kaum einer abwei-
chenden Auslegung zugiinglich.
Ein Blick auf die bundesgerichi-
liche Rechisprechung zu Verane-
wortlichkeisanspriichen  zeipe
denn auch, dass die zehnjahrige
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12 Slehe hiereu dee Autseellung bl Daed Husmann ¢
Mawimo Aliooa, «Zein beile nechn alle Wanden - Aur
vergilirngrne hellehen Prodslemnili bl Peevnen
schiiden durch Asbeste, in FIAVE 22000, 5, 128 1§

13 BGE 134 1V 297,

14 BGLE 134 1V-297

13 Siche hieren Nilieres bei Maohi D Tahed, «Produbkne-
hatmngsrisiken im Leialver der Manorechnologies,
int Jusletter vom 5, 10,.2007,

16 Siche hieresu Uil des Bundesgeriches U 249006 vom
Tin 11,2007,

17 SR 23011,

18 Fugeme Halliger-Hagmann, «Produleesicherhein
grsetzgehungs, in: Jusleoer 5,00, 2000, 5. 3

19 Fu den weiteren Auswirkungen des PG im
schweizerischen Privatreche siche unter anderen
Andreas Furrer, «Produbresicherbeit, Produbechatiung
und rechnische Normierungs, in: 'rodubesicherbeir
und Produkehafiung — Neue Herawsforderungen fiie
schweirerische Unternehmen, Been 2000, 5. 18 11

20 Eugenic Hn:r”ig'rr-]'hgumnn. RS

21 Eugenie Holliger-Hagmann, 2.2.0. Siehe auch die
laufende Revision des Lebensmimelgeserees, Mach Vor-
licgen des Vernehmlassungsherichies wird mun vom
BN ein Geserresenmwurf min dazupgehimiger Borschaht
auspearbeiter,

22 5o vor allem Eugenie Holliger-IHagmann, a.2.0.

23 BGE 126 1 145.

24 Urteil des Bundesgerachas 8C_470200%, E.7.4.4,

25 BE 126 1] 248 E. 5d.

26 Are, 25 Abs. | QOHG, in Kraft seit 11,2009

27 WGE 12610 348,

28 5o bereies David Husmann { Massima Alior, «Zeir
heile nichr alle Wunden — Zur vergahrungsrechtlichen
Problemarnik bei Personenschiden durch Asbests, in
HAVE 2/2010, 5. 128 f,

20 Siche hierru anch '|'.15"r:.-."||.|:|..r|.-igrr wom 22,1, 2004
aAsbesopfer bekommen mehr Zede fir Schadenessarz-
.1]11.pr'i'1|.]1c'.--

30 Siche Frédéde Krawskopl, «Die Vergahrung der hafi-
phlichirectnlichen Anspriiche wegen Mersonenschiden
unter Beriicksichtigung der akrucellen Reform-
bestrehungen im Inland und in Europas, in: HAVE
Personcn-Schaden-Forum 2001, 5. 133 1

31 Siche e dieser Prablemarik MNAL vom 15,10, 2010
sMersicherbarkelr von Manotechnologe olfen.« Siche
auch René Beck, «Der Lmging mit Emerging Risks
aus der Sicht des Haftpflichiversichererss, in: Fest-
sehrift 30 Jahse SGVHR (2010), Die Versicherungs-
wirtschafi ~ insbesondere die Rucksersichenungen -
betreibe ein intensives Moniwaring berrelfend die mir
den neuen Technologien einhergehenden Risiken,

32 Siche auch dic rechisvergleichende Darstellung bei
Mathalie Vioser, sAkoeelle Probleme zivilrechilicher
Verjahrung bei kieperlichen Spinchiden aus rechis.
verpleichender Sichs, in: rechr 2003, 5. 121 (F
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absolute Verwirkungshrist s
nahmislos aur Anwendung pekom-
men sei, o beispielsweise auch bei
den Anspriichen von abgewehren
Flischdingen zur Zeit des Zweiren
Weltkrieges.23 Die bisherige bun-
desperichtliche Praxis bei ausser-
vertraglicher Haftung aeige tiber-
dies, dass die absalute Verjihrung
auch dort unabhiingig vom Scha-
denseinerine ablaufe, was von ei-
nem Teil der Lehre awar kritisiert
werde, 24

Zudem aeige die bisher ergan-
gene «Asbest-Rechisprechungs des
Bundesgeriches, dass allein bei der
Opterhilfe auf den Schadensein-
erite abgestellt werde, In ciner Ab-
wigung der Interessen zeige sich,
dass die Opferhilfeperspekiive vi-
ner  Sonderstellung  entspriche
und neben der Seral- und Verwal-
mungshafrung sowie der ausser-
vertraglichen Hafung nicht son-
derlich gewichrig ausfalle. Zudem
sei zu beachten, dass der Zeir-
ablauf eine Verdunkelung micsich
bringe. Wiirde man auf den Scha-
denseintrin abstellen, bedeure dies
wegen der daraus resultierenden
Beweisschwierigheiten vine erheb-
liche Rechrsunsicherheir,

Der EMRK-Anspruch auf frei-
en Zugang rum Geriche wird im
Urteil abgehandelt: Indes wird
ausgefithrt, die Stawicrung cines
Verjihrungsstatus widerspreche
dem EMBK-Anspruch grundsitz-
lich nicht, Alle Rechtsordnungen
kennten Verjihrungsstatue, was
sich aus dem berechrigren Bediirf-
nis nach Rechissicherheir erklire.
Zudem sel in casu zu beachten,
dass es die Asbestopler niche be-
sonders hart trife, weil ihnen Ver-
sicherungsleistungen der Suva zo-
stiinden,

Auch dieser Entscheid vermag
in verschiedener Hinsichr nicht «u
iiberzeugen. Das Bundesgerich
hat sich wiederum nichr mir der
Besonderheit der  Asbesterkran-
kung auseinandergeserat, niimlich
der grundsiczlich fehlenden Mig-
lichkeit, die Erkrankung innent

zehn Jahren nach Exposicion o er-
kennen, Der Vergleich min den
Anspriichen von Fliichelingen im
Lweiten Weltkrieg hinky; der Un-
rechisgehale des damaligen Tuns
war bereits nach Kriegsende offen
kundig, Nicht zu tiberzeugen ver-
mag auch das Argument der Ver-
dunkelung durch Zeitverlauf, Die
beweisrechtlichen Schwierighkeiten
hat nach Are. 8 ZGB der Geschi-
digee als Klager zu tragen; die Ar-
gumentation des Bundesgeriches
liufr auf einen im Zivil- und Ver-
waltungsrecht nicht opportunen
Tirerschurz hinaus,

Aus systematischer Siche un-
richtig ist inshesondere, wenn aus-
gefithre  wird, die  Opferhilfe-
Rechsprechung  berrette
opferhilferechiliche  Sonderpro-
blemarik, der im Veranowordlich-
keirsrecht niche zu folgen sei. Dhas

cine

chung Asbestopler nur deswegen
vom Geltendmachen der Ansprii-
che ausschlicsst, well thre Krank-
heic mehr als wehn Jahre nach der
Expasition aufiritg, stelle dicse ge-
genitber  anderen Verunfallien
oder Erkrankten schlechier, allem
aufgrund der Begebenheiten ihrer
spezifischen Erkrankung,

[as Urtedl verletz sudem eben-
falls den Zugang aum Geriche im
Sinne von Art. 6 EMRK. Auch
dieses Urreil ist awischenseitlich in

| Strassburg angetochien,

Bundesgeriche iibersichr, dass die |
| OHG (1993) ercignet habe, Dias
' Bundesgeriche nimmt ausdriick-

Enschidigung  nach  Opfechilfe
dem  ausservertraglichen  Hali-
pHichreecht nachempfunden und
diesemn nahe verwandt ist und dass
es subsiditir zu diesem zur Anwen-

dung gelange (vgl. nachfolgend

| 7. Oplerhilfe),

Ganglich unverstandlich ise als-
dann der Ansatz, der Zugang zum
Gericht sei uneer dem Gesichrs-
punkt von Arr. 6 EMRK nicht
verlear, weil die Geschiidigren van
der Suva Leistungen erhiclten. Es
handelt sich dabei um ein affen-
sichtlich sachfremdes Argument,
ganz abgesehen davon, dass all-
Fillige Leistungen der Suva nicht
deckungsgleich sind mic Hali-
pilichranspriichen, Zudem erge-
ben sich Konstellationen, in denen
die Ansprecher niche Suva-versi-
chert sind, 2um Beispiel bei er-
krankten  Familienangehérigen
eder bei am Wohnort Immissions-
geschidigren.

Nicht abgehandelt har das Bun-
desgericht auch das vorgebrachte
Argument der Diskriminierung
von Opfern nach Langzeitschiden
wie  beispielsweise  Ashestopfer,

| Der Fakr, dass diese Rechespre-

7. Opferhiife

In BGE 134 11 308 Husserre sich
das Bundesgerich aur Frage der
Anwendbarkeit des Opferhilfege-

U setzes und bejahre die Opterseel-

|ung von K]L's:.'h.'idihr[l.!n. selbst
wenn sich das rathestandsmissige
Verhalten vor Inkmafereten des

lich Beaug aul seine siafrechtliche
Rechtsprechung und fihre aus, die
titerbezogene Sichoweise lasse sich
fir den Anwendungsbereich des
Opferinteresses nichr weilen.

Mach Massgabe der Oplerhilfe
gelee eine Tar erst dann als begon-
nen, wenn der Erfolg eingetreren
sei. Ein Opfer milsse die Schadi-
gung bezichungsweise die Verler-
zung erkennen, bevor & sich Giber-
haupr auf das OHG berufen und
einen entsprechenden Antrag un-
terbreiten kinne.25 Dass dies die
Absicht des Geserzgebers sel, zeige
sich auch an der revidierren Fas-
sung des OHG,28 wonach das Ge-
such auf Entschiadigung innert
fiint Jahren nach der Seraftar oder
fiinf Jahre nach Kenntnis der
Straftat einzurcichen sei. Die un-
terschiedliche Interpretation im
Seraf- und Oplerhilferechr beruhe
auf den unterschiedlichen Zielset-
zungen beider Bereiche,

Das Bundesgeriche har in be-
griissenswerter  Weise  erkannt,
dass das Verwirken von Rechien,
bevor der  Ansprecher  davan
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Kennenis hat, zu L!nh'tl]igen Resul- | Autor geliend,  dass  erhebliche

taten fiihrt, und kniipfe dabei an
seine Praxis an, wonach bei einer
HIV-Infektion aul den Aushruch
und die Erkennbarkeit der Krank-
heit und nicht den Zeitpunke der
Ansteckung abgescellr wurde 27

Dras Bundesgerichr hillr fest, dass |

essich im Anwendungshereich des
OHG und im Gepensatz zum
Strafrechr niche rechtfertige, cine
Thterperspekeive  einzunehmen,
weshalb sich ein opferhilfe-rele-
vantes Verhalten erst im Zeirpunke
des Erfolgseintritts manifestiere.

Das Opferhilfeverfahren nimme
eine Zwitterstellung zwischen dem
Hafepflicht-
und dem Sozialversicherungsrechi
ein, Der Anspruch aus Enschiidi-
gung ist mit dem Schadenaus-
gleichssystem des ausservertragli-
chen Haftpflichrreches verwands;
die Opferhilfeentschidigung wur-
de allein deshall geschaffen, weil
ein Srrafticer in der Regel diber kei-
ne finanziellen Minel und inshe-
sondere nicht iiber eine Versiche-
rungsdeckung verfigr, um den an-
gerichteten Schaden zu beglei-
chen. Die Entschidigung aus Op-
ferhilfe ist denn avch regressierbar
{Are. 7 OHG). Entsprechend soll-
te der hichsaicherliche  En-
scheid zur Opfechilfe sowohl Fir
das vertragliche wie auch ausser-
vertragliche Hafepflichurecht rich-
tungsgebend sein 28

;u.:s&l:n‘:rrrag]i.chcn

8. Laufende
Gesetzesrevisionen

In der Literatur zum Verjihrungs- |

recht wurde bereits bei den hafi-
pflichtrechtlichen Verjihrungsbe-
stimmungen auf die laufende Ge-
setzestevision2? cingegangen und
es wurden verschiedene Szenarien
vorgeschlagen. So Fihrt Kraus-
kopf30 aus, dass bei der Festlegung
von lingeren Vetjihrungsfristen
im Obligationenreche differenziert
vorgegangen werden misse, je
nach Risiko, das zur Diskussion
steht. Zudem mache der genannie

pladoyer 4/11

Probleme im Bereich der Versi-
cherbarkeit van {||.1|:irl.il_;4.':1 Risthen

entstehien.

sind wnd die dann et viele

lahre ader Jahreehnte spirer an

Gewiss gilr es, solche Probleme |

im Auge wu behalten, wumal die
Versicherharkele mit envsprechen
den risikogerechten Primicn Gir
die :.'Il'l:i|‘.|rcr|icritl|::'| Hl'!’l.ii.ngl.l]'l-
pen Brwﬁhrluis[cr bleiben muss, 31
[ndes verbierer es sich, duech cinen
resrileiv zu handhabenden Kara-
log von Risikogruppen gewisse
Spitschiaden dem Schurz vor der

| Verjahrung sy entzichen,

Die Vermangenheic har gerade
auch im Bereich von Spitschiden
durch Asbestexposition am Ar-
beitsplare aulgeacipt, dass sich ge-
wisse Risiken von Technologien
mitunter erst Jahezehnie nach der
Einfithrung der newen Techno-
logie zeigen und auch erst dann
Somic har
Geserzpeber in der anstehenden
Geserzesrevision dafiie wu sargen,

verwirklichen. der

dass nicht im Sinne eines ein-
schrankenden Karalogs lediglich
gewisse  Risikogruppen  beriick-
sichrige werden.

Eine weitere Problemarik ist die
Riichwirkung der  ansichenden
Geserzesrevision. Dher Gesetageber
hat dafiir besorge 2u sein, dass
Opter von Spirschiden nichu ihrer
berechtigren Anspriche verlustig

Jahrzehnee vor dem Zeipunkr des
zukiinfrigen Inkrafuretens der re-
vidierten Verjihrungsbestimmun-
gen erkranke und gestorben sind.
Der Gesetzgeber in Bern har des-
halb ecine grossziigige Repelung
einzufithren, welche auch den be-
rechtigten  Ansprichen  solcher
Opfer und ihrer Hinterblichenen
gerecht wird,

Zuverhindern sind auf alle Eille
Regelungen, bei denen nur jene
Opfer in den Genuss von lingeren
Verjihrungs- und  Verwirkungs-
tristen gelangen, die erst nach
Inkrafttreten der Geserzesnovelle
mit solchen Magerialien und Pro-

Spitschiden erkranken oder gar

sterben,

9. Fazit

Dhas lh]t'ldr.'ngrrirlu hat in seiner
Bechtsprechung im Ausammen-
hang mir Spirschiden  sufolge
Asbestexposition am Arbeirsplarz
dic von Asbestopfern und ihren
Angehirigen cingeklagren Forde-
rungen im Bereich der vertragli-
chen Hahung sowie im Bereich
des  Verantwortlichkeitsgeserses
des Bundes zufolge Verjihrung
respektive Yerwirkung der An-
spriiche de lege lava abpewicsen,
s ist demnach micelerweile un-
bestriteen, dass de lege ferenda im
Bereich von Spischiden gerade
auch im Hinblick auf neve Tech-
nologien cin dringender gesetzge-
berischer  Mandlungsbedarl be-
steht, Das Eidgendssische Justiz-
und Polizeideparement wird im
Sommer 2011 deshalb einen Fn-
wurl zur Revision van Are 60 OR
in die Vernchmlassung schicken,
Es ist zu hoffen, dass die Verant-
wortlichen im Gesetzgebungsver-
fahren nicht nur die Revision von
Art. 60 OR anstreben. Wie aof-
gereigt worden ist, sollee awch das

| Produktehaftpflichirecht im Zu-
gehen, welche bereits mitunrer |

saimmenhang mit den Bestim-
mungen iiber die Verwitkung der
Anspriiche gemdss Arr. 9 PHG
ciner analogen Revision unter-
zogen werden. Gleiches gilt auch
fiir die Verwirkungsbestimmun-
gen des Verantwordichkeisgeser-
zes des Bundes, Bei der anscehen-
den Geserzesrevision sollte anch
cin Blick auf die Gesetzgebung in
anderen europiischen Lindern ge-
worfen werden, wo teilweise sehr
grossziigige verjihrungsrecheliche

| Regelungen gerade auch mic Blick

auf dic Asbestopfer eingefithre
wurden.32 Dabei wird sich zeigen,
dlass die anstehenden Geserzesrevi-
sionen nicht nur richtig, sondern

dukeen in Kontakt gekommen | auch dringcnd sind.
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